
 

2015年一季度 / 第2015-1期  





v

 目  录

<摘 要> ········································································ i

Ⅰ. 韩国当面经济问题 ··················································· 1

1. 成国民收入5万美元国家的条件 

2. 外国游客增加与经济波及效果展望 

3. 韩国中产阶层生活的质量变化

Ⅱ. 北韩问题 ································································ 12

1. 2015年第一季度韩半岛和平指数展望

[附件] 国内与世界经济指标 ·········································· 15



摘 要

现代经济研究院 i

 < 摘 要 >
□ 韩国当面经济问题

1. 人均国民收入(GNI, Gross National Income)是判断一个国家经济发展阶段

的代表性指标。人均国民收入5万美元意味着“发达国家中的发达国家”。目前韩国
正式公布的人均国民收入，2013年为26,205美元，据现代经济研究院推测，

2015年将实现3万美元左右的水平。假定以2015年3万美元为起点，根据不同情

境，国民收入展开路径呈现巨大差异。1)基准情境，假定在期间中，增长率保持

作为现潜在增长率水平的3%中段，预计在2024年达到5万美元。2)悲观情境，假

定潜在增长率比现在水平低1%p，为2%中段，预计在2030年达到5万美元。3)乐
观情境，假定今后潜在增长率为4%中段，预计在2021年达到5万美元。

2. 最近，访问韩国的游客数正在急剧增加。2014年来韩游客数突破1,400

万人，超过2013年的1,217万人，创下历史最高水平。在来韩游客中，尤其亚
洲新兴国家比重增加。据展望，2020年左右，亚洲新兴国家人口中约5.8亿人

出国进行海外旅游。其中，预计中国将有1,000万名以上游客访韩，除中国之

外的新兴国家将有500万人左右访韩。由于亚洲新兴国家游客访韩，估计
2020年将发生约805,000亿韩元的生产带动效果、约375,000亿韩元的附加值
带动效果、约105万人的就业带动效果，达到2020年名义GDP的约1.7%。

3. 韩国2015年进入人均国民收入3万美元时代在际，但韩国社会最核心的中

产阶层比重却比过去减少。首先，在收入部门，韩国中产阶层总收入增加，就

业条件改善。另外，中产阶层赤字家庭的比率最近出现减少趋势。第三，在居

住项目中，中产阶层的包租保证金在1990年~2013年期间年平均上升11.8%。

第四，在教育项目中，相对于消费支出的教育费支出比重在期间从13.4%提高

到20.9%，教育费支出负担比其他阶层增加最大。第五，在休闲项目中，相对
于中产阶层消费支出的娱乐、文化支出比重在期间从5.9%下降到5.3%。第六，

在健康项目中，相对于消费支出的保健、医疗费支出比重在期间从6.5%下降到

6.4%。

□ 北韩问题
2014年第四季度和平指数在1年后终于反转进入上升趋势，达到44.1，从

而南北关系从“紧张高潮状态”转换为“合作⋅对立的共存状态”。2015年第一

季度期待指数与前期相比也上升11.1p，达到51.8，专家对南北关系展望的评
价也转为积极。
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Ⅰ. 韩国当面经济问题
 

1. 成国民收入5万美元国家的条件  

人均国民收入5万美元的意义     

人均国民收入(GNI, Gross National Income)是判断一

个国家经济发展阶段的代表性指标。在堪称发达国家俱乐部

的OECD 34国中，除东欧及中南美低收入国家之外的25个
国家，2013年平均人均国民收入为约5万美元(49,357美

元)。因此，人均国民收入5万美元在发达国家集团中是平均

水平以上的国民收入，意味着“发达国家中的发达国家”。

2013年，OECD内国民收入5万美元以上国家只有挪威、澳

大利亚、美国等10个国家。

韩国的国民收入5万美元达成时间展望

目前韩国正式公布的人均国民收入，以新国民经济编制

为基准，2013年为26,205美元，据现代经济研究院推测，

2015年将实现3万美元左右的水平。韩国人均国民收入在1

万美元之前，是以较快速度实现的。然而从1994年的1万美

元到2015年的3万美元，受到数次经济危机影响，历时长达
21年之久。

假定决定人均国民收入的核心变数为经济增长率，那么
以2015年3万美元为起点，根据不同情境，国民收入展开路

径呈现巨大差异。第一(基准情境：现潜在增长率水平保持

3%中段)，假定在达成期间中，增长率保持作为现潜在增长
率水平的3%中段，那么，预计在2021年超过4万美元，
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2024年达到5万美元，共需要9年时间。第二(悲观情境：潜

在增长率2%中段)，假定今后潜在增长率比现在水平低1%

p，为2%中段，那么，预计在2024年超过4万美元，2030

年达到5万美元，共需要15年时间。第三(乐观情境：潜在

增长率4%中段)，假定今后潜在增长率为4%中段，那么，

预计在2019年超过4万美元，2021年达到5万美元，共需要

6年时间。

< 不同潜在增长率情境的人均国民收入(GNI)展望 >

资料：现代经济研究院。

5万美元国家的条件

国民收入5万美元国家的条件，第一，应构建有确立经济
发展中长期方向性的新经济模式。不是象原有增长方式的以

量的投资为主，而是需要重视效率性的经济模式。如果考查
韩国经济各生产要素的经济增长贡献度，那么，作为效率性

尺度的TFP贡献度从金融危机之前(1998~08年)的2.7%p急

剧下降到金融危机以后(2009~13年)的1.6%p。另外，不是
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意味着外形增长的经济总量，而是要求以稳固内部为中心的

模式。最近，韩国经济正面临出口主导型模式的局限。特别
是韩国出口附加值的海外流出率为44.7%，比中国、德国、

日本、美国等出口制造业强国平均值23.1%高出21.6%p。

因此，就业、经营利润、赋税等对附加值的波及路径被切

断，正在导致降低经济增长力的结果。第二，应具有保障资
本与劳动的绝对投入量的生产要素供求系统。今后使韩国经
济增长潜力下降的核心因素是低迷的资本存量积累。固定资
产的净资本存量增加率从外汇危机之前的年均14.9%急剧大

幅下降到危机之后的11.3%。另外，在金融危机之后再次下

降到年平均3.5%，作为经济增长源泉的资本存量趋向枯

竭。特别是劳动力绝对不足(可生产人口的减少)预计将成为
今后增长潜力弱化的最大绊脚石，迫切需要缓解这种问题。

可生产人口/总人口比重在2012年(73.1%)达到顶点之后，

已经转入下降趋势。可生产人口规模自身预计也将于2016

年(3,704万人)达到顶点，而后迅速减少。第三，应成为持

续进行保障新推动力的生产率变革的经济。产业竞争力的重

心应从价格转移到生产率。但韩国制造业受到中国等新兴国
家的奋起直追，处于无法与发达国家减小差距的危机状况之

下。这种竞争力弱化的主要原因是高生产要素费用与由此导
致的低生产率问题。以2010年为基准，工人每小时劳动生

产率(GDP/劳动时间)韩国为25美元，仅相当于德国、美国
的一半，日本三分之二的水平。这既有劳动市场本身的问
题，也有在倾力实现支柱产品高附加值化及改善生产率方面

的原因。特别是服务业相对薄弱的生产率也是问题。截至

2013年，服务业生产率仅为制造业的47.1%。更大的问题
是服务业生产率从10年前的2004年(制造业67.2%)持续下

滑，没有出现丝毫改善征兆。第四，应普及能够在世界产业
格局飞速变化当中确保市场竞争力并提高生产系统效率性的

技术创新。技术创新的前提条件在于研究开发投资的扩大与



Ⅰ. 韩国当面经济问题 

现代经济研究院 4

高效运营。但韩国仍然呈现出投资规模绝对水平与运营效率

低下。以2012年为基准，韩国的总研究开发费/GDP比率为
4.36%，为世界最高水平。相反，R&D投资绝对规模不

足，由于投资的时差效应、投资的效率性问题等，成果微

弱。特别是研究开发投资集中于制造业、IT领域，技术创新

无法扩散到整个经济。2011年时，制造业R&D投资额33.4

万亿韩元，在整体R&D投资额38.2万亿韩元中占据87.

5%，相反，服务业R&D投资额3.4万亿韩元，不足整体投

资额的10%。第五，需要保证增长基调不为对内对外冲击所

动摇的健全性与复原力。韩国不断重复着每当发生对外经济
冲击时潜在增长率急剧下跌而无法恢复的过程。据研究院以

新国民经济体系为基础重新估算，韩国潜在增长率从金融危

机之前的4.9%下降到金融危机后的3.5%。今后，由于世界

经济的结构不稳定性，在达成5万美元的过程中，将面临各

种冲击。但是，应发挥安全板作用的内需健全性非常脆弱。

大部分的主要国家经历了债务去杠杆化，但韩国并未做出调
整。2013年，韩国家庭负债/可支配收入比率为160.7%，

高于OECD平均的137.8%。这种负债水平短期内制约着内
需复苏。另外，从长远看，自身泡沫破裂而诱发危机或发生

全球冲击时，将成为危机放大因素。第六，应成为遵守能够
使经济整体福利实现最大化的市场竞争原理与公平游戏规则
的经济。为了经济朝正确方向发展，家庭、企业、政府的主

体应对人气迎合型经济基调保持警惕。特别是不能当代贪图
安逸而给后代带来负担。但最近经济社会氛围依然制约着市

场竞争原理的扩散。现在，韩国2014年市场限制部门的经
济自由指数在满分10分的情况下仅为6.9分，居于世界90位

的水平。进一步而言，没有一个应遵守公平游戏规则(rule)

的牢固的市场供求系统。仅从保持垄断结构产业的个数来
看，2005~09年为43个，2006~10年为47个，2007~11

年增加为59个。第七，应丰富能够促进经济发展、缓和经
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济增长副作用的社会性资本。社会性资本发挥着增大经济内
效率性、促进经济发展的作用。但是，韩国社会资本指数为
5.07分，大大低于OECD32国内平均分数(5.80分)。因此，

韩国的名次在OECD国家中仅为29名，社会性资本绝对不

足。另一方面，韩国经济尽管在世界中处于较高地位，但却

显现出与之不匹配的国家廉洁度。根据国际透明性机构发表

的2014年腐败认识指数(CPI)，在满分100分的情况下，韩
国国家廉洁度得分55分，排在43名。另外，即使在OECD

会员国中，韩国也仅为27名。

 
启示

为成为国民收入5万美元国家，第一，应构建以效率性、

未来指向性、实现可能性为核心的新经济发展模式。第二，

应通过提高景气复原力和内需健全性来确认不被对外冲击所

动摇的经济稳定性。第三，应通过诸如缓和限制、提高经济
活动参加率等的生产要素新途径来扩充增长潜力。第四，应
扩大创新型制造业生产结构的扩散，拓宽产业间效率性传播

途径，谋求经济整体生产率向上平准化(upward levelin

g)。第五，应追求尊重市场原理与公平游戏规则(rule)的完

全竞争市场。第六，应通过研究开发投资的高效管理，解决
韩国的R&D悖论(paradox)。第七，亟待通过提高经济主体

间的信任、根除政府腐败等，努力扩大社会性资本，消除经
济内非效率性。
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2.  外国游客增加与经济波及效果展望   

旅游产业的经济作用

旅游产业比其它产业的创汇效果大，在增进内需及创造就

业机会方面，也是经济贡献度高的产业。最近，随着来韩亚
洲新兴国家游客的增加，预计旅游产业对国内的经济影响将
急剧增加。在本研究中，估算了亚洲新兴国家经济增长导致

2020年来韩游客需求，分析了对韩国的经济波及效果。

 

最近旅游产业动向

最近，访问韩国的游客数正在急剧增加。2014年来韩游

客数突破1,400万人，超过2013年的1,217万人，创下历史

最高水平。在来韩游客中，尤其亚洲新兴国家比重增加。以

往，来自日本等亚洲发达国家的访韩游客超过全部的一半

(2005年50.5%)，但随着亚洲新兴国家访韩游客持续增加，

2014比重为56.5%，创下历史最高水平。亚洲新兴国家由于

多达41亿的庞大人口规模及高经济增长趋势，预计今后海外

旅游需求将持续创下新高。

 

外国游客增加与经济波及效果展望

通过收入与国际观光需求间的关联性，估算了亚洲新兴国
家的潜在访韩需求。首先，以1995~2012年90个国家的收

入及人口、海外游客数资料为基础，分析了收入水平与海外
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游客比重(A国海外游客数/A国人口)间的关系。分析结果显
示，人均收入越增加，海外游客比重呈现越增加的趋势。以

该结果为基础，通过各国的人均收入变数，估算了直至

2020年亚洲新兴国家的国际旅游需求。然后应用各国的韩国
访问比率，估算了其中流入韩国的游客数。以来韩游客数及

人均支出经费为基准展望国内总支出额后，通过产业关联分

析估算了经济波及效果。

据UN世界人口展望，2020年左右，亚洲新兴国家人口约
为36.7亿人，其中约5.8亿人出国进行海外旅游。其中，随
着收入增加，访问韩国的亚洲新兴国家潜在访韩需求到

2020年将会增加到约1,500万人。其中，预计中国将有

1,000万名以上游客访韩，除中国之外的新兴国家将有500

万人左右访韩。由于亚洲新兴国家游客访韩，估计2020年将
发生约805,000亿韩元的生产带动效果、约375,000亿韩元

的附加值带动效果、约105万人的就业带动效果，达到2020

年名义GDP的约1.7%。

假定发达国家及其它新兴国家的来韩游客数保持目前趋
势，那么随着亚洲新兴国家增长，2020年预计将访问韩国的

潜在总旅游需求估计将增加到约2,300万人。其中，2020年

亚洲新兴国家的来韩游客数预计将增加到约1,500万人，其

他新兴国家约为100万人，发达国家约有700万人访韩。

2020年由于访问韩国海外游客数的增加，预计将发生约
1172,000亿韩元的生产带动效果、545,000亿韩元的附加值
带动效果及153万人的就业带动效果。估计这将达到2020年

名义GDP的约2.5%。
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<2020年来韩游客及经济波及效果推定>

来韩游客数(万人)
生产带动额
(万亿韩元)

附加值带动额
(万亿韩元)

带动就业
(万人)

2013 2020(E) 2013 2020(E) 2013 2020(E) 2013 2020(E)

亚洲新兴国家 589 1,500 16.7 80.5
7.8

(0.5%)

37.5

(1.7%)
22 105

其他新兴国家 80 100 5.9 16.5
0.2

(0.0%)

0.7

(0.0%)
1 2

发达国家 539 700 14.0 35.0
6.5

(0.5%)

16.2

(0.7%)
18 46

全部 1,217 2,300 31.3 117.2
14.5

(1.0%)

54.5

(2.5%)
41 153

资料：现代经济研究院。

  注：( ) 为相对于名义GDP的比重。

 
启示

为了开启今后外国游客2,300万时代(亚洲新兴国家游客

1,500万时代)，第一，需要进一步努力吸引今后将跃居韩国
旅游市场主要顾客的中国、东南亚等亚洲新兴国家游客。第

二，为提高游客再访问率，应开发多样的商品，持续改善品

质。第三，为扩大游客人均支出，尤其要求抢夺个人游客。

第四，应通过开发多样的定制型特化商品，谋求搞活地方旅

游。第五，应以导游信息标准化、世界化为基础，通过平台

及应用程序开发，努力提供定制型旅游服务。
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3. 韩国中产阶层生活的质量变化

中产阶层的危机

韩国2015年进入人均国民收入3万美元时代在际，但韩国
社会最核心的中产阶层比重却比过去减少，警告中产阶层危

机的忧虑声日益高涨。本文将考查中产阶层生活在收入与支

出方面如何变化，导出旨在改善中产阶层生活质量的政策性

启示。

 
中产阶层生活的质量变化

首先，本文为了考查1990~2013年期间韩国中产阶层的

生活质量变化，按阶层比较分析了收入部门(收入和就业)与
支出部门(居住、教育、休闲、健康)等6种项目。首先，在收

入部门，韩国中产阶层总收入增加，就业条件改善。第一，

在收入项目中，中产阶层的总收入增加率在1990~2013年

期间年平均7.0%，与其他阶层相比，表现出最高的增加率。

另外，中产阶层赤字家庭的比率最近出现减少趋势，因而可

以视为家庭收支达到改善。第二，在就业项目中，随着户主

就业的增加，中产阶层的无业户主比率从9.9%下降到8.

5%。另外，随着女性就业的扩大，中产阶层双职工家庭比

率从15.1%上升到37.9%，提高2倍以上，视为整体就业条
件得到改善。在支出部门，中产阶层生活在居住、教育、休

闲方面恶化，在健康方面得到改善。第三，在居住项目中，

中产阶层的包租保证金在1990年~2013年期间年平均上升
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11.8%，与其他阶段相比，呈现最高增加率。相对于可支配

收入的包租保证金负担从1.1倍增加到3.1倍，可以看出中产
阶层包租负担比过去大幅加重。中产阶层家庭成员人均居住

面积截至2013年为21.3㎡，与低收入层(24.6㎡)和高收入层
(26.5㎡)相比相对狭小。第四，在教育项目中，相对于消费
支出的教育费支出比重在1990年~2013年期间从13.4%提

高到20.9%，与低收入层(20.2%)和高收入层(19.3%)相比最

高，增减率为7.5%p，教育费支出负担比其他阶层增加最

大。第五，在休闲项目中，相对于中产阶层消费支出的娱
乐、文化支出比重在1990年~2013年期间从5.9%下降到

5.3%，下降了0.6%p，显示出对休闲文化的消费相对萎缩。

第六，在健康项目中，相对于消费支出的保健、医疗费支出

比重在1990年~2013年期间从6.5%下降到6.4%，下降了

0.1%p。相反，在其他阶层中，保健、医疗费支出比重全部

增加，评价认为，中产阶层的医疗费负担相对减小。实际
上，人均保健、医疗费支出额方面，截至2013年，中产阶层
为每年55.9万韩元，低于低收入层(59.9万韩元)和高收入层
(83.0万韩元)。
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<中产阶层的包租保证金负担变迁> <各收入阶层教育费支出比重变迁>

资料：现代经济研究院通过统计厅家庭动向调查微数据自行计算。
  注：以2人以上城市家庭为基准。

启示

为了提高中产阶层的生活质量，虽然需要改善收入，但迫

在眉睫的是缓和支出方面的过重负担，诱导扩大休闲消费。

因此，第一，应通过扩大月租住宅供应及改善贷款条件等，

缓和中产阶层的月租负担。第二，应通过提高公立教育课程

与教育环境的质量等，使公立教育正常化，减小中产阶层过
重的私立教育费负担。第三，应提高对休闲的社会认识，开
发、提供多样的娱乐文化服务商品，诱导中产阶层的休闲活

动及扩大消费。
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Ⅱ. 北韩问题
 

2015年第一季度韩半岛和平指数展望 - 南北关系改善预期大幅上升     

综合评价

2014年第四季度和平指数在1年后终于反转进入上升趋势，

达到44.1，从而南北关系从“紧张高潮状态”转换为“合作⋅对
立的共存状态”。2015年第一季度期待指数与前期相比也上升

11.1p，达到51.8，专家对南北关系展望的评价也转为积极。

< 2010~2015 HRI韩半岛和平指数变迁 >

资料：现代经济研究院。

主要特征

2014年第四季度和平指数与2015年第一季度期待指数具有

如下特征。第一，作为主观指标的专家评价指数和期待指数上
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升相对较多。作为基于实际值的客观指标的定量分析指数仅上

升1.9p，但专家评价指数上升7.7p，期待指数上升11.1p，体

感指数上升更多。评价认为，这反映了对北韩实权三人组访韩
与南北双方首脑在新年贺辞中提议推进光复70周年共同纪念活

动或奠定改善南北关系转换点的预期。

第二，作为客观指标的定量分析指数因开城工业园项目增加

等而保持上升趋势。这是因为开城工业园的南北经合项目增加

率从去年第三季度的12.2%，扩大到第四季度的16.2%。不

过，因对北散发传单导致的北韩反击和南南矛盾、高层接触告

吹等，均是指数上升的制约因素。

< 2010~2014专家评价指数与定量分析指数变迁 >

资料：现代经济研究院。

第三，不区分倾向，所有专家对南北关系的评价均有好转，

特别是进步倾向的评价最为积极。评价认为，就进步倾向者而

言，这反映了对今年光复70周年、6.15共同宣言15周年等重

大意义的活动的“预期”，而且今年是全国性选举的一年，反映

了盼望奠定南北关系改善趋势的“愿望”。
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类别
保守倾向 中立倾向 进步倾向 专家

评价指数
HRI

和平指数
期待

指数现在 预计 现在 预计 现在 预计
2014年

第四季度

39.0

(▴2.4)

53.9

(▴7.7)

39.5

(▴5.2)

47.3

(▴5.2)

39.4

(▴15.0)

55.4

(▴20.0)

39.0

(▴7.7)

44.1

(▴4.8)

51.8

(▴11.1)

2014年

第三季度

36.6

(▴4.0)

46.2

(▴1.1)

34.3

(▽1.4)

42.1

(▽4.3)

24.4

(▽7.1)

33.4

(▽11.0)

31.3

(▽1.8)

39.3

(▽0.3)

40.7

(▽4.8)

2014年

第二季度

32.6

(▴1.5)

45.1

(▽0.9)

35.7

(▴4.6)

46.4

(▴3.4)

31.5

(▴5.2)

44.4

(▴3.2)

33.1

(▴1.7)

40.2

(▽0.3)

45.5

(▴3.2)

2014年

第一季度

31.1

(▽10.8)

46.0

(▽12.2)

31.1

(▽14.9)

43.0

(▽20.1)

26.3

(▽21.2)

41.2

(▽21.4)

31.4

(▽14.2)

40.5

(▽1.8)

42.3

(▽19.3)

2013年

第四季度

41.9

(▴6.9)

58.2

(▴16.7)

46.0

(▴6.5)

63.1

(▴15.9)

47.5

(▴12.4)

62.6

(▴20.1)

45.6

(▴8.9)

42.3

(▴8.4)

61.6

(▴17.5)

 
 

启示

南北韩均认识到改善关系的必要性，也有改善的意志，相应
地需要旨在营造对话氛围的“导出实质性成果”的努力。第一，

即使成果再小，也要努力营造更积极、主动的扭转，将北韩引

导到对话桌上，传递韩国政府的真实意图。特别是专家对把推

定光复70周年共同活动用作改善关系走势的期待值很高，需要

相应地充分利用这一机会。第二，从恢复相互信任与传递真实
意图的角度，有必要推进“临时性、示范性”项目。例如，北韩
要求的中断对北散发传单等和韩国政府的离散家人见面例行化

等，至少应在8.15活动实施之前“临时性、示范性”地实施，导
出实质性成果。第三，应通过搞活民间南北经合，探索共赢合

作方案，支持北韩改革、开放政策。进入金正恩体制后，北韩
正在扩大改革、开放与吸引外资，因而需要营造一种能够使北

韩的变化方向得到持续和扩大的氛围。例如，在推进南、北、

中或南、北、俄接壤地区多边共同经合项目的同时，探讨把南

北经合与北韩经济开发区计划相衔接的方案。
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[附件] 国内与世界经济指标 
□ 主要国家增长率

类别 2013 2014 2015

年度 1/4 2/4 3/4 4/4 年度(E) 1/4 2/4 3/4 4/4 年度(E)

美国 2.2 2.7 1.8 4.5 3.5 2.4 -2.1 4.6 5.0 2.6 3.6

欧元区 -0.4 -0.2 0.3 0.1 0.3 0.8 0.3 0.1 0.2 - 1.2

日本 1.5 1.5 0.7 0.4 -0.4 0.1 1.4 -1.7 -0.5 - 0.6

中国 7.7 7.7 7.5 7.8 7.7 7.4 7.4 7.5 7.3 7.3 6.8

注: 1) 2015年展望值以IMF 2015年1月为准。

    2) 美国、日本为环比年化率，EU为环比增长率，中国为同比增长率。

□ 韩国主要经济指标
类别 2013

2014
2015(E)上半年 下半年 年度

国民帐户

经济增长率 (%) 3.0 3.7 3.6 3.6 3.6

民间消费 (%) 2.0 2.0 2.6 2.3 2.8

建设投资 (%) 6.7 1.9 1.8 1.9 3.0

设备投资  (%) -1.5 7.6 3.9 5.7 5.1

知识产权投资  (%) 7.3 6.5 5.9 6.2 7.1

对外交易
经常收支 (亿美元) 799 392 408 800 680

出口 (亿美元) [增长率, %] 5,596
[2.1]

2,833
[2.5]

2,936
[3.7]

5,770
[3.1]

6,023
[4.4]

进口 (亿美元) [增长率, %] 5,156
[-0.8]

2,631
[2.6]

2,705
[4.4]

5,336
[3.5]

5,597
[4.9]

消費者物價 (平均, %) 1.3 1.4 1.9 1.7 1.9

就业率 (15~64岁平均, %) 64.4 65.0 65.6 65.3 66.2

□ 北韩主要经济指标
类别 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

人均GNI(萬韓元) 103 104 114 119 124 133 137 138 -

南北交易
(百萬美元)

运出 830.2 1,032.6 888.1 744.8 868.3 800.2 897.2 520.6 1,136.2

运进 519.5 765.3 932.3 934.3 1,043.9 913.7 1,074.0 615.2 1,206.8

合计 1,349.7 1,797.9 1,820.4 1,679.1 1,912.2 1,713.9 1,971.2 1,135.8 2,343.0

 资料: 韩国银行，韩国统一部。






